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  :هدیکچ

ین مقاله با هدف بررسی روند تحولات سیاسی و ژئوپلیتیک اخیر منطقه قفقاز جنوبی پس از جنگ دوم قره باغ ا     

 مقاله .پردازدیمر مناسبات جنوب قفقاز نظام بین الملل به تبیین نقش روسیه و ترکیه د در در شرایط فعلی گذار

در منطقه قره باغ وضعیت جدیدی از مناسبات در  2020 که پس از اتفاقات نوامبر داردیمحاضراین ایده را بیان 

ی غربی از جمله امریکا و فرانسه را در حل بحران هاقدرتناتوانی  نه تنها که است؛ آمدهمیان بازیگران به وجود 

اخیر قره باغ عیان کرد، بلکه باعث شد تا نفوذ سیاسی خود را در منطقه از دست بدهند و مرعوب تحولات و 

فعال روسیه و ترکیه در معادلات جنوب  حضور این رو، از ساختار امنیتی منطقه قفقاز جنوبی شوند.تغییرات در 

قفقاز نشان دهنده توان تاثیرگذاری این دو کشور در ایجاد جریانات همسو با منافع خود و تغییر در ژئوپلیتیک منطقه 

و ژئوپلیتیکی  ین مسیر تحولات سیاسیی غربی گویای دست بالا مسکو و آنکارا در تعیهاقدرتبدون دخالت 

اکنون در کانون تحولات منطقه قفقاز جنوبی است البته نه دیگر به عنوان کانال  آنکارا منطقه قفقاز جنوبی است.

ی که قفقاز جنوبی را میراث دیرین و اجدادی اهیروسمنافع غرب بلکه به عنوان نماینده منافع ملی خود درگیر با 

نسبت به هرگونه تحرک از  هاروس، اولویت یابی آن در سیاست خارجی ترکیه حساسیت نیبرابنا .داندیمخود 

این  در .دانستندیمی که از دیرباز نخبگان سیاسی روس آن را حوزه نفوذ خود امنطقه جانب ترکیه را فراهم آورده،

ام مند روابط بازیگران منطقه و ی به دنبال فهم نظامنطقهراستا با بهره گیری از چارچوب نظری مجموعه امنیت 

روسیه و ترکیه در شکل دهی به تغییرات ژئوپلیتیک منطقه قفقاز جنوبی درصدد پاسخ به این پرسش که ماهیت 

این  بر .میهست روابط بین روسیه و ترکیه چه تاثیری بر ترتیبات امنیتی و ژئوپلیتیکی منطقه قفقاز جنوبی داشته است؟

ی و فرامنطقه ای امنطقهی هاقدرتکه شکنندگی در روابط و تعارض منافع  گرددیمح اساس این ایده اصلی مطر

ی امنیتی منطقه دامن زند و مسیر دستیابی به هاچالشبه اصطکاکات ژئوپلیتیکی و  تواندیمچون روسیه و ترکیه 

  .سازدیمصلح و امنیت را با پیچیدگی مواجه 

 جنوبی. قفقاز ی،امنطقهیت امن مجموعه ،هیترک روسیه، :واژگان اصلی

 
 )نویسنده مسئول(                      رانی، اتهران ،تربیت مدرسدانشگاه  المللروابط بین موخته کارشناسی ارشدانش آد .1

n.mohammadsalar@modares.ac.ir    
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 مقدمه 

ی در طول تااریخ اژهیوقفقاز جنوبی به جهت موقعیت ژئوپلیتیکی و منابع غنی همواره از اهمیت 

ی و جهانی برای بدست آوردن یاا حفاه هژماونی و نفاوذ در امنطقهی هاقدرت برخوردار بوده است.

وجاود مناابع انارژی در ساایه بای ثبااتی و و  منطقه کیتیژئوپل .اندبودهقفقازجنوبی همواره در رقابت 

ی و فرامنطقه ای را امنطقه هاقدرتدر نتیجه فروپاشی شوروی نظر و توجه  خلاءقدرت به وجود آمده

به دنبال بازیابی قدرت خود پس از فروپاشای  هیروس ها تبدیل شد. رقابتانمجدد جلب کرد و به میدان 

 (.(Lowenthal,1971:19داد اقداماتی صاورت 1شدهشوروی از طریق استراتژی درگیری کنترل 

نیز به جهت اشتراکات فرهنگی و مذهبی با اقوام بالاخص مردم آذربایجان در مناقشه قاره بااغ در  هیترک

 کنار باکو قرار گرفت.

ی ژئواساتراتژیک محساوب امنطقهدارد قرار قفقاز جنوبی به سبب موقعیتی که مابین اسیا و اروپا 

میان سه کشور منطقه تنها گرجستان از طریق دریای سایاه باه  از (.67: 1399حی و وثوقی،فلا) .شودیم

محصور در خشکی است و جمهوری اذربایجان نیز در کنار  کاملاً ارمنستان ی ازاد دسترسی دارد.هاآب

یمای ازاد کشاوری محصاور در خشاکی محساوب هااآبدریای خزر به جهت عدم دسترسی باه 

خارجی کشاورهای منطقاه قفقااز جناوبی شااهد  است یدرس (.(Isayev & Aslanli, 2019شود

ی که ساعی دارناد باا گرانیباز ی قفقاز هستیم؛امنطقهی متفاوت بازیگران دخیل در نظام هایریگجهت 

امنیتی پیرامون خود فائق ایند. همساویی  هاچالشی یا فرامنطقه ای بر امنطقهتکیه بر یک یا چند قدرت 

ان با سازمان پیمان امنیت جمعی به رهبری مسکو واتحاداستراتژیک با روسیه بارای پیشاگیری از ارمنست

ی گرجستان برای پیوستن به ساختارهای نظامی و سیاسی اروپاایی و اتلانتیاک و ارزو تحرکات ترکیه،

ات منطقه دامن ظهور امیال ناسیونالیستی در میان رهبران اذربایجان و ترکیه بر پیچیدگی معادلات و مناسب

زده است. ناهمگونی ژئوپلیتیک در قفقاز جنوبی ناشی ازمناقشه قره باغ از یک سو و درگیری گرجستان 

ینابسامانی اشغالی آبخازیا و اوستیای جنوبی با روسیه از سویی دیگر موجب تشدید هانیسرزمبر سر 

شوروی هماواره یکای از  مناقشه قره باغ پس از فروپاشی (.Huseynov,2020:129) استشده  ها

باه امروزناه فقاط  تاا 1992ی کاه از ساال موضوع ی در قفقاز جنوبی شناخته شده،امنطقهمسائل مهم 

باعث حضور بازیگران فرامنطقاه ای در شاکل  بلکه درگیری میان ارمنستان و اذربایجان را همراه داشته،

ی ( براو روسیه فرانسه ینسک )امریکا،کارایی گروه م عدم ی امنیتی درمنطقه شده است.هاشیپودهی به 

 
 “Controlled Conflict Strategy”
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ارمنستان(، -آذربایجانکشور )حل بحران قره باغ و نبود ساز و کاری مدون همراه ارائه راهکار مرضی دو 

ترتیب، ناتوانی گروه مینساک  نیبد سرزمینی میان اذربایجان و ارمنستان فراهم کرد. 1زمینه امنیتی سازی

ناسب غرب را در قفقاز جنوبی برجسته و عرصه را بارای روسایه و نام تیموقع در حل مناقشه قره باغ،

یریادرگ (.Avdaliani,2021:37)کارد ترکیه در شکل دهی به ترتیبات جدید امنیتی در منطقه بااز 

اذربایجان و ارمنستان اغاز شد موجب گشت تا نیروهای خارج از منطقه  نیب 2020یی که در سپتامبر ها

زننااد ی منطقااه داماان هااایدگیااچیپی قفقاااز جنااوبی شااوندو بااه امنطقااهنیااز وارد معااادلات 

(SEMERCİOĞLU,2021:56.) 

ی هایریدرگبس اخیر برخلاف نقشی که فرانسه در  آتشکشورهای اروپایی و امریکا نیز در روند 

از صاحنه  علناًتماشاچی تغییرات و تحولات بودند و  تنها میان روسیه و گرجستان ایفا کرد، 2008سال 

به دلیل اینکه جنگ قره باغ باا شایو   اولاًبتوان گفت اتحادیه اروپا  دیشا لات منطقه خط خوردند.معاد

همه گیری در سراسر جهان همراه بود و بروکسل مشغول مذاکرات تجاری با انگلستان باود رویکاردی 

ارمنی انقدر مهم نبود  منفعل اتخاذ کرد زیرا برای اتحادیه اروپا درگیری بین اذربایجان و قره باغ با اکثریت

اروپاا هایا ابازار  هیاتحاد ،اًیثان که بتواند در مواجه با وضعیت پیچیده داخلی اتحادیه اقدامی انجام دهد.

در اختیاار  ماثثرسیاسی و اقتصادی کافی برای تاثیرگزاری بر وضعیت قفقااز جناوبی و نقاش افرینای 

واسطه اتخاذ سیاست چندجانبه گرایانه و ترکیه به  هیروس ،بالعکس (.LACHERT,2021:7)نداشت 

و کنشگری فعالی که در معادلات استراتژیک جنوب قفقاز دارند توانساتند در جهات ایجااد مجموعاه 

 ،نیبناابرا و روند منطقه را با خواست خود منطبق سازند. هاشیپوگام بلندی بردارند و  یامنطقهامنیت 

پردازناد یمی شرقی با آذربایجان و ارمنستان به همکاری اهقدرتاروپا و حتی امریکا زیر چتر  هیاتحاد

(LACHERT,2021:9.) 

به وجود می اید که ماهیت روابط بین روسایه و ترکیاه  سثالاین  بادر نظر گرفتن تمام این موارد

ایان نوشاتار رو   در چه تاثیری بر ترتیبات امنیتی و ژئوپلیتیکی منطقه قفقااز جناوبی داشاته اسات؟

–ی و اسنادی است و با بهره گیاری از رویکارد توصایفی اکتابخانهبر مبنای مطالعات  هادهداگردآوری 

به تبیین و بررسای تغییارات ژئوپلیتیاک و امنیتای 2یامنطقهتحلیلی و چارچوب نظری مجموعه امنیت 

 .میپردازیمی قفقاز جنوبی امنطقهموجود در مجموعه امنیت 

 
 securitization 

 Regional security complexes
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 پیشینه پژوهش:

به سبب حساسیت ژئوپلیتیکی و استراتژیک نقل محافال علمای و پژوهشای  منطقه قفقاز همواره

و آرا متفااوت پیراماون قفقااز جناوبی  هادهیاامختلفای باا  پژوهشاگران روابط بین الملل بوده اسات.

و در این میان به ویژه در دوران پس از جنگ  اندرساندهی خود را در اثار علمی به منصه ظهور هادگاهید

ی باا عناوان امقالاهفلاحی و سعید وثاوقی در  احسان .خوردیمموارد ارزشمندی به چشم  دوم قره باغ

با  برای ایران یاجایگاه نوین ترکیه در ژئوپلیتیک خطوط لوله انرژی در قفقاز جنوبی و پیامدهای منطقه

تاکید کرده ژئواکونومیک بر اهمیت مقوله انرژی و مسئله ترانزیت خطوط لوله -تلفیق دیدگاه ژئوپلیتیک

ترانزیات انارژی و  تیااهم .دهنادیمی موجود میان کشورهای منطقه را مورد بررسی قرار هارقابتو 

ی ماد نظار هامقولاهموقعیت جغرافیایی کشور ترکیه در همجواری با ایران و منطقاه قفقااز جناوبی از 

 نویسندگان در این مقاله است.

ی با عنوان مسائل امنیتی و منافع ایالات متحده در امقاله ( در2020کورلا )کوهن و کوین دی  لیآر

قفقاز جنوبی به بررسی سیاست خارجی امریکا در قفقاز جنوبی به ویژه پس از سقوط اتحااد جمااهیر 

ها بر این باورند که امریکا با نگاه ویژه به مناابع انارژی دریاای خازر و اهمیات  ان .پردازندیمشوری 

مسایر اتصاال  امتدادانو روسیه و در  هیترک نوان پل اتصال بین خاورمیانه،ژئوپلیتیکی قفقاز جنوبی به ع

 .دانندیماروپا به اسیای مرکزی است را از جمله موارد مطلوب واشنگتن برای نقش افرینی در این منطقه 

سد ومانعی در مقابل نفوذ روسایه و  توانندیمنویسندگان اشاره دارند دولتهای غربگرای منطقه  نیهمچن

کریدور استراتژیک شرق به غرب و امنیت خطوط لوله انتقال انرژی به اروپا از دیگر  مسئله ایران باشند.

کوهن و کوین دی کورلا معتقدند یکی دیگر از دلایل مهم حضور  لیآر موارد ذکر شده در مقاله است.

 است.ایالات متحده در قفقاز همواره مسئله کنترل ایران و تسلط بر افغانستان بوده 

ی درون هاایریدرگ ی تحت عنوان حلقه باطل قفقاز جنوبی:امقاله( در 2020) نوفیحوسوسیف 

ی مختلف و متفاوت سیاست خاارجی هایریگی و ناهمگونی ژئوپلیتیک به بررسی علل جهت امنطقه

و عادم  معتقد است به دلیل امیال رهبران منطقه او .پردازدیمسه کشور گرجستان اذربایجان و ارمنستان 

ی هر یک از این سه کشور مسیر متفاوتی را در راهبرد سیاست خارجی امنطقهوجود یک اجما  واحد 

ی فرامنطقه ای در هر یک از مسائل امنیتای هاقدرتمعتقد است مداخلات  نوفیحوس .پردازدیمخود 

منطقه قفقاز جنوبی منطقه نظیر بحران قره باغ و یا مسئله گرجستان موجب پیدایش تنو  ژئوپلیتیکی در 

معتقاد اسات هار یاک از  سندهینو این موجب شکاف در منطقه و انباشت بحران شده است. و است؛
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ی فرامنطقه ای وارد دور باطلی از رقابت هاقدرتو اذربایجان( به پشتوانه  ارمنستان گرجستان،کشورها )

 دید. توانیموسیه که نمود آن را در مورد گرجستان و ر شوندیمی فرامنطقه ای هاقدرت

ی هااساتیسقفقااز و -( در مقاله دینامیسم های ژئوپلیتیک حوضاه خازر2020) نیدیآمصطفی 

از جملاه رقابات 1ی بازی بازر هایژگیوخارجی و امنیتی ترکیه معتقد است قفقاز جنوبی دارای تمام 

ی مارزی و ادعاهاا ی ماورد مناقشاه،هاتیهو ی،امنطقهی خارجی بر سر منابع انرژی و نفوذ هاقدرت

ی دینای مختلاف و برخاورداری منطقاه از هااتیهووجود  نگارنده ی فعال است.هاجنگسرزمینی و 

فرامنطقاه ای و کشاورهای  هاقادرتذخایر بزر  نفت وگاز را ازجمله دلایل همکاری و رقابت میان 

 کندیمک و متحد تبدیل این شرایط منطقه را به یک مجموعه امنیتی استراتژی دیگویم او .داندیممنطقه 

توجه بیشتری را به  هیترک ی،امنطقهمیان ذی نفعان  در دور از انتظار نخواهد بود. درانکه امکان درگیری 

نقاش ترکیاه در  نیدیاآ ی و هویتی است.زبان که دارای اشتراکات تاریخی، چرا خود جلب کرده است؛

یکای از  کنادیمااداماه او اشااره  در .دانادیمامنطقه قفقاز را ثبات زا و در جهت همکاری با روسایه 

ی ترکیه تبدیل شدن به هاب انرژی و ترانزیت نفت و گاز دریای خزر از طریق خطوط لولاه هاتیاولو

 .باشدیمارزروم به اروپا است که بسیار حائز اهمیت -تفلیس-جیهون و باکو-تفلیس-باکو

رافیا قفقاز جنوبی به بررسی این موضو  ی تحت عنوان تغییر جغامقاله ( در2021) یاسترونسکپل 

که چگونه سه کشورقفقاز جنوبی به دنبال تنو  بخشی فزاینده در عرصه سیاسات خاارجی و  پردازدیم

یی که در جهت تضعیف رواباط باا روسایه و کااهش علاقاه هاتلا  مراودات اقتصادی خود هستند.

فعال ایران و ترکیه در منطقه قفقااز  کنش .شودیمبه نقش افرینی در منطقه نمایان  ایالات متحده و اروپا

جنوبی به دلیل کاهش تعهدات کشورهای غربی نسبت به تحولات منطقه از جمله موارد مدنظر نویسنده 

اصلی پل استرونسکی هشدار به بروکسل و واشنگتن درباره اقادامات روسایه و ترکیاه و  تمرکز است.

نگاه استرونسکی پاس از  از ی خود در قفقاز جنوبی است.امنطقهبازتعریف نقش غرب در احیای نفوذ 

باعاث روناق اقتصاادی و شاکوفایی  غارب فروپاشی شوروی و استقلال کشاورهای قفقااز جناوبی،

در ساخنان حیادر علای اف ریایس جمهاور پیشاین  نماودانوگرجستان بوده که  ارمنستان آذربایجان،

 رانیا مسائل داخلی پس از فروپاشی بود. ریدرگ 1991در دوران دهه  هیروس اذربایجان جلوه کرده است.

که آسیب فراوانی در طول جنگ هشت ساله خود با عراق متحمل شده بود و ترکیه نیز تمام توان خاود 

غارب باا  نیبناابرا رادر جهت جلب رضایت طرف غربی برای عضویت در اتحادیه اروپا گذاشته بود.
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 .آمدقفقاز جنوبی ی اقتصادی خود به کمک کشورهای هاتیظرف

 

 یامنطقهمبنای نظری مجموعه امنیت 

محیطی و سیستمیک را کنار زده و با تکیه بار پویاایی  هاتیمحدودنظام بین الملل دوران حاضر 

و عادم تقاارن  تقاارن ی و شکنندگی در روابط،دگیچیپ ی و ناهمگونی در توازن قدرت،همگون مناطق،

ه ای ترکیب نامتجانسی از الگوهای رفتاری در میان بازیگران نظام ی و فرامنطقامنطقهاقتصادی در سطوح 

نماد این دوران پایان عصر دوقطبی جناگ سارد واهمیات  نیتربرجسته است. آوردهبین الملل را پدید 

 روابط فزاینده مناطق در پیدایش تحولات رفتاری بازیگران در سلسله مراتب نوین نظام بین الملل است.

و سیالیت، بر ظرافت رفتار بازیگران در شرایط کناونی  کندینمان از الگو خاصی پیروی نیز در این دور

و ویور به عنوان نظریه پردازان مکتب کپنها  معتقدند آینده سیستم بین المللی تابعی  بوزان افزوده است.

یمایل ی است بنابراین این مناطق هستند که منظومه قادرت را تشاکامنطقهاز شیوه قدرت در سطوح 

در  هاآنی توجه محوری به نقش مناطق و اهمیت ژئوپلیتیک نوع از منظومه قدرت، هاآن برداشت .دهند

 .(58-57 :1384 ،یونسیاناست )منظومه قدرت جهانی 

دغدغاه  اولاًی یک نظام امنیتی است که کشاورهای واقاع در آن امنطقهاز نظر این مکتب، امنیت 

مشاابهی  نسابتاًو فرهنگ دارای خاطرات یا سرنوشت  ایجغراف نظر تاریخی، از اًیثانامنیتی مشابهی دارند 

منظور  به ، درک و برداشت یکسان از تهدیدات،هاینگرانهستند و واحدهای تشکیل دهنده آن برحسب 

 البتاه (.589-59: 1384 نصاری،دهناد )یمایجاد و حفه خود تن به قواعد و ساز و کارهای مشخص 

منطقاه را تعریاف  ستیبایمکم و بیش به سازه انگاران دارد که معتقدند اینگونه  امنیت کپنها  شباهتی

و عامل ذهنی یعنی تصور  کندینمی کفایت امنطقهوجود اندرکنش برای ایجاد یک سیستم  صرف کرد:

در مجموعاه  هرچند حائز اهمیت است. اندگرفتهی قرار امنطقهبازیگران منطقه از اینکه در یک سیستم 

براسااس برخای  بلکاه ،کننادیماهمانند هم عمل  هامجموعهی نباید تصور نمود که این امنطقهیت امن

 و میزان توسعه یافتگی اعضاا، سطح متغیرها میان آنان تمایز است و درجه و میزان انزوا از نظام جهانی،

لیاک و ای گاردد )یمای امنیتی هامجموعهسرشت نظام سیاسی اعضا موجب متفاوت بودن  و تیماه

 (.55: 1381 مورگان،
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ی ساختن به فرایندی تیامن .شودیمدرک 1امنیتی کردن در مکتب کپنها  به عنوان یک کنش کلامی

 قابلاًحالی که  در ،گرددیمکه منجر به قرار گرفتن برخی موضوعات در چارچوب امنیت  شودیمگفته 

میان گرجستان و  جنگ قره باغ، حرانب (.149-148: 1382عبداله خانی،است )در این حوزه قرار نداشته 

علاوه هر مجموعاه  به .باشدیممسئله آبخازیا و اوستیای جنوبی از این دست موارد  و 2008روسیه در 

 ،ساازدیمی را از همسایگانش جدا امنطقهکه مجموعه امنیت  2ی متشکل از چهار جز مرزامنطقهامنیت 

ی باید از دو یاا چناد واحاد مساتقل تشاکیل امنطقهت آنارشیک به این معنی که مجموعه امنی ساختار

و ساخت اجتماعی که الگوی دوستی  دهدیمکه توزیع قدرت بین واحدها را پوشش 3تیقطب شدباشد،

از  منظاور (.buzan and wæver, 2003: 53)اسات ، کنادیمو دشمنی میان واحدها را مشخص 

یمای تا انتظار حمایت و حفاظت را شاامل طیف وسیعی از دوستی واقع هادولتالگوی دوستی میان 

باشاد و منظور از دشمنی اشاره به روابط میان واحدها است کاه در آن ساوءظن و تارس حااکم  گردد

و ارمنساتان دارای  جاانیآذربا مورد اول یعنای مارز ساه کشاور گرجساتان، در (.215: 1387 بوزان،)

ی قفقااز جناوبی را امنطقاهوانستند مجموعه پیوندهای تاریخی و اشتراکات فراوان فرهنگی هستند که ت

شکل دهند. در ساختار آنارشیک سه بازیکر حاضر در منطقاه از اساتقلال عمال لازم بارای تعریاف و 

سطح فرامنطقه ای دو قدرت نوظهور روسیه و ترکیه در  در پیشبرد منافع و امنیت ملی خود برخوردارند.

ی مستقل بیشینه سازی واحدهاو بدین منوال  دارندیمبر  گام اندکردهجهت منافع که برای خود تعریف 

 مثلفاهبه عناوان ساومین  تیقطب .کنندیمدنبال  اندمواجهی امنیتی که با آن هاچالشقدرت را به جهت 

سطح فرامنطقه ای قطبش، روسیه گام  در .شودیمی و فرامنطقه ای بازیگران را شامل امنطقهی هاتیفعال

با گرجستان  هیترک سوی دیگر، در ر قره باغ برداشت و آتش بس را میانجیگری کرد.بلندی در بحران اخی

کاه از نتاایا ایان  اناددادهی و اقتصادی پرور  دفاع و آذربایجان اتحادی سه جانبه با ابعاد دیپلماتیک،

 نیهمچنا افتتاح شد اشاره کرد. 2017قارص که در سال -تفلیس-به افتتاح خط آهن باکو توانیماتحاد 

جیحون از جمله مواردی است -تفلیس-ارزروم و خط لوله نفتی باکو-تفلیس-ساخت خط لوله گاز باکو

-158: 1400 فاضل زرنادی،است )امنیتی در برابر روسیه و به ویژه ارمنستان همراه داشته  هاچالشکه 

ردارناد همسطح و کشاش یکساان برخو باًیتقردرون مجموعه منطقه نیز سه کشور از قدرت  در (.159
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 طوری که هیا کدام بر دیگری مسلط نیست.

روسیه و ترکیه در منطقه دارای حوزه نفوذ هستند و به منظور عملیاتی ساختن اهاداف و پیشابرد 

 .زننادیمای برای ایجاد مجموعه منسجمی از هم قطاران خاود امنطقهی هاائتلافمنافع خود دست به 

 هساتند یا موازنه برای پیگیری مناافع خاود باا حفاه اساتقلال  ، فعالانه به دنبال ایجاد ائتلافنیبنابرا

(Gills, 2018: 42). از جایگاه منحصر به فردی در شکل دهی و مفصل بنادی  مناطق سبب، نیبد

 (.Buzan &Waewer،4:2003)هستند ی جهانی برخوردار هاشیپو

ی وضاعیت کثارت بر این اساس کنش فعال روسیه و ترکیه در تغییرات اخیر منطقه قفقااز جناوب

در آن  کاه گرایانه در مجموعه منطقه به وجود آورده که به سمت پیچیدگی امنیتای در حرکات اسات؛

و این به صورت خودکار  اندکردهی متفاوت در منطقه حضور پیدا هاتیاولوبازیگران مختلف با منافع و 

پیش برد که نقطه مشترکی میاان  امنیتی شدن منطقه را تا حدی تواندیم نیا افزوده است. هایدگیچیپبر 

 بازیگران به وجود نیاید و استقلال عمل منطقه را با ابهام مواجه سازد.

 

 پیشینه تاریخی منطقه: 

و روسایه بار  رانیا منطقه مناقشه سه ضلع مثلث امپراتوری عثمانی، قفقاز پیش از دوران شوروی،

ن اتحاد جماهیر شوروی به ویژه پس از جنگ دورا در .کردندیمسر قلمرو نفوذ خود با یکدیگر رقابت 

اتفااق  کاملاًحاکمیت روسیه شوروی بر قفقاز جنوبی  طرهیس جهانی اول و فروپاشی امپراتوری عثمانی،

 منطقاه 1988در  اماا حمایت شوروی قره بااغ باه آذربایجاان شاوروی ملحاق شاد. با 1923 در افتاد.

شااد و پیوسااتن بااه ارمنسااتان را خواسااتار خودمختااار قااره باااغ جاادایی از آذربایجااان شااوروی 

SEMERCİOĞLU,2021:54).) ی ریادرگ ی که پس از فروپاشی اتحاد جماهیر شاوروی،بحران

درساوی  امتداد مناقشات منطقه نیز در ی مسلحانه کرد.هایریدرگمیان ارمنستان وآذربایجان راتبدیل به 

 آتاش توافق 1994 و 1993ی هاساله در دیگر بحران آبخازیا و اوستیای جنوبی تشدید شد تا جایی ک

 (.Cornell, 2005:334 (بس شکل گرفت و نیروهای حافه صلح به رهبری روسیه وارد منطقه شدند

بر مدیریت اماواج  عمدتاً هیروس و ترکیه بود. رانیا سختی برای هر سه کشور روسیه، دوران 1990 دهه

ی بسایار واکانش گرایاناه هااساتیس مرکز باود.بی ثباتی داخلی و مبارزه با شور  در قفقاز شمالی مت

با درگیری بین ارمنستان و آذربایجان و همچنین بی ثبااتی در گرجساتان  عمدتاًمسکو در قفقاز جنوبی 

کارد شکل گرفت که مسکو به طور فرصت طلبانه ای از آن برای شکاف میان دولت گرجستان استفاده 
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(2021:14،Stronski.) و پیامدهای  هامیتحری از امجموعهاز نظر اقتصادی با  1990نیز در دهه  رانیا

ی خود با عراق مواجه بود و به همین دلیل از پرداختن به برخی معاادلات قفقااز ادههیک  باًیتقرجنگ 

نیز تمام انرژی و پتانسیل خود را برای ترغیب طرف غربی و دریافت موافقات  هیترک جنوبی غافل ماند.

 و از تعامل با همسایگان شرقی خود تا حدود زیاادی غافال باود. کردیمروپا خرج پیوستن به اتحادیه ا

 نیاا ارامنه قره باغ، جمهوری قره باغ کوهستانی را اعالام کردناد، 1991از آن که در سال  پس ،هرچند

ی مورد حمایت ترکیه شدکه موجب گشت تا بیش هاترکاعلامیه یکجانبه آغازگر جنگی میان ارمنیان و 

کننااد بااه ساامت آذربایجااان مهاااجرت  عماادتاًک میلیااون آذری ساارزمین خااود را تاارک و از یاا

(SEMERCİOĞLU,2021:55.)  ی پان ترکیسم در سراسر هابرنامهی ترکیه برای ترویا هاتلا

اوراسیا به ویژه در آذربایجان ریشه دواند که در طول جنگ اول قره باغ برداشات ارمنیاان از تهدیادات 

کرد و منجر به سرد شدن روابط ترکیه و ارمنستان شد که ادامه محاصره اقتصادی و قطع  ترکیه را تقویت

نتیجاه خالاء قادرت ناشای از عادم  در روابط ترکیه با ارمنستان را تا به امروز به همراه داشاته اسات.

یندتوانمبه جهت  1990توانسته بود در دهه  غرب کنشگری فعال روسیه ایران وترکیه در قفقاز جنوبی،

ی سیاسی و اقتصادی خود به نفوذ ژئوپلیتیک در منطقه دست یابد و بازارهای منطقه قفقاز جناوبی را ها

 1سبب حیدر علیف رییس جمهور پیشین آذربایجان ادعا کرد واشنگتن مسکو جدیاد نیبد تسخیر کند.

باا ایاالات  رهبران منطقه قفقاز جنوبی غرق در سرخوشی ایجاد روابط اقتصادی و سیاسای همه است.

 و 2001 ساپتامبر 11ی غرب پس از حادثاه امنطقه نفوذ .((Stronski,2021:15متحده و اروپا بودند

و آذربایجان به مسیری برای دستیابی به آسیای مرکزی و  گرجستان انقلاب رز گرجستان بیشتر نیز شد.

افغانستان ارسال کرد تا بتواند در  تعداد زیادی نیرو به عراق و گرجستان علاوه، به افغانستان تبدیل شدند.

ی مختلف امنیتی امریکا حسن نیت ایجاد کرده و از این طریق خاود را محیاا حضاور در نااتو و هاهیلا

اغلب در سیاست خارجی امریکا نقش محوری  ایاوراس ی رغم تمام موارد،عل ترتیبات امنیتی غرب کند.

نشینی ایالات متحده از عراق و افغانستان به ویژه در  قبع برخی اظهارنظرها ماند. ایفا نکرد و محدود به

پسایفیک باعاث چشام -دوران ترامپ و دور شدن آمریکا از اروپا و اوراسیا و چرخش به سمت ایندو

ی غرب از مناسبات و معادلات قفقاز گردانیرو پوشی نخبگان سیاسی آمریکا از قفقازجنوبی شده است.

اوکاراین و  جناگ اتحادیه اروپا نیز به دلیل خستگی ناشی از توساعه،جنوبی محدود به آمریکا نبوده و 

 ی داخلی چون برگزیت و بحران یورو توان لازم برای مداخله در مناسبات منطقه را ندارد.هاچالش
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هایا  بااًیتقریی که در قالب گاروه مینساک صاورت گرفات هاتلا  2020ژوئیه  تا بدین ترتیب،

ی از مواضع اذرهآذربایجان و ارمنستان( ) یریدرگبه همراه نداشت و طرفین  پیشرفتی در موضو  قره باغ را

و اوستیا جناوبی نیاز عالاوه بار مرکاز  ایآبخاز (.(SEMERCİOĞLU,2021:53 امدندینخود کوتاه 

به تقابال  تواندیمدیگری از رویارویی غرب و روسیه است که هر لحظه  جبهه مناقشه روسیه و گرجستان،

 .1ی به برهم ریختگی منطقه قفقاز جنوبی دامن زنداگستردهتبدیل شود و در مقیاس غرب و روسیه 

 

 

 سیاست خارجی روسیه در قفقاز جنوبی

ی قاومی و هاایریدرگبا توجه به  هیروس ،1990پس از فروپاشی اتحاد جماهیر شوروی در دهه 

روی کار آمادن پاوتین از ساال  با سرزمینی خود توان تاثیرگذاری در معادلات قفقاز جنوبی را نداشت.

ی مسکو از گساتر  نااتو باه شارق و نگران نقش افرینی روسیه در قفقاز جنوبی افزایش یافت. 2000

 بر عطش حضور روسیه در منطقه افزود. دادندیمتمایلاتی که گرجستان و آذربایجان در این زمینه نشان 

الخصوص کشورهای قفقاز جنوبی همواره بر گستر  تعامل استراتژیک با همسایگان خود علی  هیروس

ی مبنی بار در اختیاار اساله 25و روسیه قرارداد  ارمنستان 1997این راستا در سال  در تاکید داشته است.

 دیتمد 2044این پایگاه تا سال  اجاره 2010قرار دادن پایگاه نظامی به روسیه را امضا کردند که در سال 

و  جاادیا پاوتین، آمادنصلی روسیه از زمان روی کار ا اهداف (.SEMERCİOĞLU,2021)شد 

مانع برای حضاور  جادیا حفه حوزه نفوذ روسیه همانند دوران اتحاد جماهیر شوروی در قفقاز جنوبی،

از محاصره روسیه  اتحادیه اروپا و بیشتر، جلوگیری از گسترس ناتو در قفقاز جنوبی به منظور پیشگیری

 ایان رو، از (.Fridman,2008) استنخبگان سیاسی روسیه بوده  توسط غرب از جمله موارد مدنظر

 نیپاوت .شاودیمای حیاتی برای پیشبرد اهداف و منافع ملی روسیه در نظر گرفتاه امنطقهجنوبی  قفقاز

کارد اعالام  اشاکارا 2008روسیه در بخارسات آوریال -رییس جمهور روسیه در نشست شورای ناتو

مرزهای ما که اعضای آن براسااس مااده پانا پیماان واشانگتن  حضور یک بلوک قدرتمند نظامی در»

وی دو روز بعد  نیهمچن .«دیآیماز نظر ما تهدید مستقیمی علیه امنیت روسیه به شمار  شوندیمهدایت 

باه باو   خطااب در بندر سوچی در واکنش به اعلام حمایت آمریکا از عضویت گرجستان در نااتو،

اقادام باه  هیروسا اگر گرجستان باه عضاویت نااتو درایاد،»ساخت رییس جمهور آمریکا خاطر نشان 

 
 Stratfor Worldview, “What the Chill in Russian-Armenian Relations Means”, published on 

21 January 2019, on:, last retrieved on 22 January 
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ی راگوزین سفیر روسایه در نااتو نیاز تریدم .«شناسایی استقلال آبخازیا و اوستیای جنوبی خواهد کرد

باه خاونریزی  تواندیمتلا  برای کشاندن گرجستان به منطقه گرایی های غربی را محرک دانست که 

این کشور به عنوان یاک دولات مساتقل  انیپا ضویت گرجستان در ناتو،ع»داد ی هشدار و منجر شود.

ساخت و خشان روسایه در رویاارویی خاود باا  واکانش .Adomeit) ،32:2011-31)«خواهد بود

ی مادودوف در ساال تاریدما نفوذ تهاجمی غرب را به عقب براند. توانست 2008گرجستان در سال 

که اگر جنگ علیه گرجساتان اتفااق  دهدیمدرباره بحران گرجستان این نکته را مورد تاکید قرار  2011

، منطق سیاست نیبنابرا (.Cornell,2014:181)آمدند یمکشور به عضویت ناتو در  نیچند ،افتادینم

فوذ سایر باازیگران خاارجی در و مواجهه روسیه در قفقاز جنوبی با هدف جلوگیری یا محدود کردن ن

 (.Markedonov 2017)است منطقه 

توسط پوتین مطرح شد که مسیر سیاسات  1ی منافع ممتازهاحوزه اصطلاح 2000در اواسط دهه 

 ابزار (.Trenin,2009داد )خارجی روسیه را از بند ایدئولوژی رهانید و به سمت عمل گرایی سوق 

ی مدنظر روسیه از طریق کشورهای مستقل مشترک المنافع و پیمان امنطقهاصلی برای دستیابی به اهداف 

دستیابی فرض شده به طاوری کاه روسایه بار گساتر  رواباط  مورد CSTO)) یجمعامنیت دسته 

غفاارلی و داد )استراتژیک در این قالب به جهت منافع حیااتی در قفقااز جناوبی روی خاو  نشاان 

ی به این دلیل که کشورهای کمتری عضو هستند انسجام و پیمان امنیت دسته جمع در (.2016همکاران،

ی بعاد و در امتاداد هاساال در .شاودیمکارایی بیشتری نسبت به کشورها مستقل مشترک المنافع دیده 

یی هاهیااتحادعلیه غرب، بعد منطقه گرایی روسی در قالاب  هاروسنهادسازی و ائتلاف سازی موازی 

رغام  باه (.Poghosyan,2019:179)کارد وراسایا نماود پیادا مثل اتحادیه گمرکای و اقتصاادی ا

 توانیمی روسیه، عدم استقبال برخی از کشورهای منطقه نسبت به ترتیبات پیشنهادی روسیه را هاتلا 

ی تازه استقلال یافته قفقااز کشورها در سابقه و اشتهای امپریالیستی روسیه در طول تاریخ مشاهده نمود.

ایان راساتا  در ، همکاری و شراکت با شرکا غربی را بر روسیه تارجیح دادناد.جنوبی پس از فروپاشی

یمی روسیه در قبال قفقاز جنوبی نئوامپریالیسم را تشکیل هااستیس کندیم ( استدلال2009)2ابوشوف

ی روسیه در منطقه قفقاز جنوبی با هدف جلوگیری یا محادود کاردن هااستیسهر حال منطق  به .دهد

شاود یماازیگران خارجی در منطقه است که مغایر با امنیت و منافع اقتصادی روسیه تلقای نفوذ سایر ب
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(Markedonov, 2017.) نادرست رهبران گرجستان در دوره آتش بس با بین المللی کردن  تیریمد

 هاایریادرگدرگیری خود و تلا  برای جذب ناتو به عنوان یک نیروی موازنه گر در برابر روسیه بار 

در مناقشه اذربایجان و ارمنستان با وجود تمام معضلات  اما د و دور باطلی از مناقشه را شکل داد.دامن ز

که به همراه داشت برخلاف درگیری گرجستان، به مواجه روسیه با غرب تبدیل نشاد و حتای ایاالات 

واقع به  در (.Crisis group,2021)دادند متحده و فرانسه نیز به میانجی گری روسیه چراغ سبز نشان 

ی مختلف و تجدیدنظر رهبران آذربایجاان در پیاروی از هاعرصهلطف همسویی ارمنستان با روسیه در 

نااداد آشاافته گرجسااتان در جنااگ دوم قااره باااغ ر   تجربااه اتلانتیااک،-ی یااوروهااسااتیس

(Huseynov,2020:134.) از شکست ارتش ارمنستان در جنگ دوم قره بااغ  مسکو علاوه اینکه، به

نبود چراکه برخی تمایلات پاشینیان نخست وزیر ارمنستان در جلب توجه غرب کرملین  نان ناراضیآنچ

در هر یک از تحولات قفقاز جنوبی  هیروس ،نیبنابرا (.LACHERT.2021)بود را آزرده خاطر کرده 

دیده  ی مشکلات اهتمام و تلا  لازم از جانب روسیهاشهیربرای حل  هرچند .کندیمنقش کلیدی ایفا 

همانطور که در جنگ دوم قره باغ به آتش بس میان طرفین اکتفا کرد و از این طریق توانسات  شودینم

ترکیه را حذف و به هدف دیرین خود یعنی مستقر کردن نیروهای خود در قاره بااغ و لاچاین تحات 

ابزاری کارآمد برای به عنوان  هایریدرگگفت  توانیمواقع  در عنوان حافه صلح به منطقه راه پیدا کند.

 چرا و وضع موجود به وضوح برای منافع روسیه مفید است؛ کندیمافزایش نفوذ روسیه در منطقه عمل 

و در عین حال مانع از نگاه هر یاک از کشاورهای  کندیمکه حوزه نفوذ اقتصادی نظامی خود را حفه 

 .شودیمقفقاز جنوبی به ناتو 

 

 وسیهر-ی ترکیهامنطقههمکاری و رقابت 

روی این منطقه باه لحاا   هیترک مسکو وآنکارا هر دو منافع مهم و جذابی در قفقاز جنوبی دارند.

بسات  بان از فروپاشی اتحاد جماهیر شاوروی، پس ی و اقتصادی حساب بازکرده است.اسیس نظامی،

 گشات.های مرزی و ایدئولوژیک شکسته شد و فرصت بازبینی و بازسازی روابط میان بازیگران فراهم 

ی از سیاستمداران و نخبگان ترکیه بر ظهور امیال پان ترکیسم و ایجاد اتحادیه کشورهای ترک زبان اریبس

کارد به طرح تشکیل شورای ترکی یا جامعاه کشاورهای تارک اشااره  توانیم اینباره در تاکید داشتند.

جی ترکیه میل به حضور اساس این انگیزه راهبردی در سیاست خار بر ،نیبنابرا .(280 :1373 ،انصاری)

ی از اهاداف کای هماین جهات، به در منطقه قفقاز جنوبی در جهت ایجاد محور ترکی تجلی پیدا کرد.
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 امنیت آن است. نیتأمآنکارا ایجاد کریدور مستقیم ارتباطی با آذربایجان و 

یماتالا  ی باز پس گرفته شده قاطعاناه هانیسرزمآنکارا و باکو برای اتصالات ژئوپلیتیک در بین 

و ارمنستان مورد تاکید واقع  جانیآذربا ( میان سه کشور روسیه،2020)نوامبر  ریاخ. در توافق آتش بس کنند

 نفوذ شده که یک کریدور ارتباطی بین آذربایجان و نخجوان و پس از آن ترکیه توسط ارمنستان ایجاد شود.

کمک کند که در آینده به کشورهای آسایای  به تشکیل یک اتحاد قوی تواندیمسیاسی ترکیه در آذربایجان 

شود مرکزی نیز تسری پیدا کرده و در نهایت منجر به ایجادیک بلوک سیاسی بزر  تحت حاکمیت ترکیه 

(LACHERT,2021.) ی متقابل که در جریان سفر عبادا  هاکمکنامه مشارکت راهبردی و  موافقت

کیه امضا شد منجر به ایجاد شورای همکاری دو کشور گل رییس جمهور پیشین ترکیه میان آذربایجان و تر

بر روابط سیاسی، ترکیه و آذربایجان در روابط اقتصادی نیز باه ویاژه در  علاوه سطح گشت. نیتریعالدر 

میلیاون دلار در  325تجااری دو کشاور از  مبادلات .اندکردهی اخیر تغییرات چشمگیری را تجربه هاسال

-ی سه جانباه ترکیاههایهمکاراین میان  در است. دهیرس 2018دلار در سال  داریلیم 1.85به  2000سال 

ی را در این قالب امنطقههمکاری  آذربایجان بخشی از دینامیزم-ترکمنستان-گرجستان و یا ترکیه-آذربایجان

ارزروم بخشای از -تفلیس-جیحون و خط لوله گاز طبیعی باکو-تفلیس-لوله باکو خط .گذاردیمبه نمایش 

اول میادان  فاز (.Baranec, T. & Juraj B, 2020) دهدیمی در زمینه انرژی را تشکیل امنطقهمکاری ه

متر مکعب گاز آذربایجان را به  اردیلیم 6.6به طور میانگین  سالانه 2007شاه دنیز از سال -گازی دریای خزر

ات آذربایجاان را باه خاود ترکیه جایگاه دوم در صاادرات و پانجم در وارد نیهمچن ترکیه فروخته است.

 (.Akman, 2020) استاختصاص داده 

ی عضویت ترکیه در اتحادیه اروپا و تارد ترکیاه توساط برخای هاچالشبه دلیل  رسدیمبه نظر 

این کشور برداشت جدیدی نسبت به ایجاد اتحااد و ائاتلاف خاود باا ساایر  رهبران شرکایش در ناتو،

 ی و فرامنطقه ای خود را توجیح و دستیابی به جهانامنطقهتحرکات  بازیگران منطقه دارند تا از طریق آن

ی و بین المللی امنطقهی فعال ترکیه درعرصه های مختلف کنشگر فراهم سازند. ترآسانایده آل خود را 

یی چاون هااستیسنتیجه اولویت یافتن  در نیز ناشی از افزایش بی اعتمادی میان رهبران ترکیه و غرب،

ایی و تنو  سازی ژئوپلیتیک بخشی از راهبرد جدید سیاست خارجی ترکیه در دوران اردوغان اوراسیاگر

روزه و چه پس از آن  44است. جنگ اخیر قره باغ و حمایت تمام قد آنکارا از باکو چه در دوران جنگ 

عمیقای  ی و زبانیفرهنگ علاوه به جهت انسجام تاریخی، به در همین قالب تعریف کرد. توانیمرا نیز 

رهبران سیاسی این دو  معمولاًکه میان ترکیه و ساختار منطقه قفقاز جنوبی به ویژه آذربایجان وجود دارد 
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 باه (.Singh, 2020)کنند دولت در روابط خود استفاده  دو از کلمه یک ملت، دهندیمکشور ترجیح 

ه توانست از ایان طریاق همین جهت ترکیه در صدد است تا پیروزی آذربایجان را به عنوان کشوری ک

 جاانیآذربا ی را به ر  سایر کشورهای قفقاز جنوبی بکشاند مورد ستایش قرار دهد.امنطقهجایگاه برتر 

و آنکارا را قدرتمندترین و قابل اعتماادترین  کندیمکه برای روابط نزدیکتر با ترکیه تلا   هاستمدت

ز بزرگتارین سارمایه گاذاران در آذربایجاان و یکای ا هیاترک .داندیمحامی خود در عرصه بین المللی 

ی و خطوط لوله به یکدیگر متصل لیر ی،اجادهی هارساختیزگرجستان است و هر سه کشور از طریق 

ترکیه را به عنوان یک وزنه مهم در برابر نه تنها زیااده خاواهی  جانیآذربا (.Stronski,2021) هستند

 بی چون و چرا ترکیه از آذربایجان در جنگ اخیر قره بااغ، تیاحم .ندیبیمآمریکا و اروپا  بلکه روسیه،

را بر آن داشت تا در برخی از معادلات خود تجدید نظر کند و روند میاانجیگری روسایه را باا  نیکرمل

 .کندیمی را در منطقه ایفا اکنندهو حتی تعیین  مثثرگفت ترکیه نقش  توانیم نیبنابرا کندی مواجه کرد.

کدام  هر و ترکیه مرز مشترکی را برای رعایت آتش بس در قره باغ افتتاح کردند. هیروس 2021ژانویه  در

نظارت و کنترل را  هاآن نیرو نظامی را برای نظارت بر آتش بس در منطقه فرستادند. 60از این دو کشور 

جای خاالی  در صدد است هیترک .MIL.RU)) دارندبا استفاده از وسایل نقلیه بدون سرنشین بر عهده 

این رویکرد قاطعانه آنکارا در ژئوپلیتیک قفقاز جنوبی یاک  البته غرب را در منطقه به هر نحوی پر کند.

 چالش امنیتی آشکار برای مسکو است و نشان دهنده رقابت بیشتر روسیه و ترکیه در قفقاز جنوبی است.

 هاروسداشت طوری که در پاسخ به آن پایگاه نظامی ترکیه در آذربایجان واکنش کرملین را در بر  جادیا

ینمای نظامی کشوری عضو ناتو در نزدیکی مرزهاای خاود را هارساختیزبیان کردند به هیا عنوان 

ینگرانمانور نظامی ترکیه و آذربایجان در دریای خزر و ترس از گستر  ناتو به شرق  نیهمچ .رندیپذ

تا کماکان  کندیمر اجرای توافق آتش بس پافشاری . روسیه نیز ب1یی برای مسکو به وجود آورده استها

 کنادسکان رهبری منطقه را حفه و از نفوذ اتحادیه اروپا و ایالات متحده در سراسر منطقه جلاوگیری 

 
 Foreign Minister Sergei Lavrov, Russian Federation Ministry of Foreign Affairs, “Foreign 

Minister Sergey Lavrov’s remarks and answers to media questions at a joint news conference 

following talks with Foreign Minister of Iran Hossein Amir-Abdollahian, Moscow, October 

6, 2021,” October 6, 2021. (https://www.mid.ru/en/press_service/minister_speeches/-

/asset_publisher/7OvQR5KJWVmR/content/ id/4881252); Foreign Ministry Spokeswoman 

Maria Zakharova, Russian Federation Ministry of Foreign Affairs, “Briefing by Foreign 

Ministry Spokeswoman Maria Zakharova, Moscow, September 16, 2021,” September 16, 

2021. (https://www.mid.ru/en/press_service/ spokesman/briefings/-

/asset_publisher/D2wHaWMCU6Od/content/id/4860249)
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(LACHERT,2021.) 

ترکیه بالاخص  استمدارانیس ی،امنطقهی سیاسی ترکیه در سایر میادین هایناکامی برخ در نهایت،

داشت تا در تحولات اخیر قفقاز جنوبی به هر نحو به پیروزی دست یابد تا بلکه بتواند  اردوغان را بر آن

 کمی از سنگینی افکار عمومی و فشار برخی اعتراضات بکاهد.

براسااس احیاا دکتارین پریمااکوف  مساکو در طرف دیگر میدان قفقاز جنوبی روسیه قرار دارد.

ی برای مقابله باا هژماونی امنطقهبال ایجاد اتحادهای دن ( به)نخست وزیر و وزیر خارجه پیشین روسیه

قطاب  نیتارمهمباه عناوان  هیروسا .(Stronski&Sokolsky, 2020)است جهانی ایالات متحده 

 اساسااً ی رهبران ترکیه در منطقه باشاد.هایطلبمانع بزرگی در مقابل برخی جاه  تواندیم قدرت منطقه،

ی مثال برا .(167 :1400 ،گل محمدیهستند )اسیا و قفقاز بدبین به هرگونه تحرک ترکیه در اور هاروس

 او .بردیمآشکارا از وجود تهدید پان ترکیسم در اوراسیا برای روسیه نام 1دوگین در کتاب معروف خود

معتقد است نفوذ ترکیه چیزی جز پروژه ایدئولوژیکی غرب برای نفوذ در اوراسیا نیست و نقش نیروی 

روسای در -منافع ترکی برخورد .2بی برای تضعیف نفوذ ژئوپلیتیکی روسیه را داردی غرهاقدرتنیابتی 

فرو  پهباد به  قرارداد روسی توسط ترکیه در مرز سوریه، 24ی جنگنده سوخو سرنگون مناقشه قره باغ،

در دریاای سایاه تنهاا بخشای از ماوارد  هاارقابتساوریه و  مسئله لیبی، مناقشه اوکراین توسط ترکیه،

چند برخی از پژوهشگران بر چرخش سیاست خاارجی  هر اکننده در روابط مسکو و آنکارا است.واگر

به عنوان  ستیبایمی این چرخش را ول تاکید دارند، 3ترکیه از غرب به شرق با عنوان چرخش محوری

تیک در ابزار یا تاکتیکی در نظر بگیریم که از سوی رهبران عمل گرای ترکیه به منظور اهرم سازی دیپلما

 ،گل محمدیببرند )تا وزن ژئوپلیتکی ترکیه را در بلوک غرب بالا  شودیمی غربی اتخاذ هاقدرتبرابر 

از شکسات کودتاا  پاس نقاط اصطکاک بین مسکو و آنکارا همچناان اداماه دارد. نیبنابرا. (24 :1400

از کودتاچیان در پایتخت ، سکوت معنادار رهبران اروپایی و پناهنده شدن بسیاری 2016گولنیست ها در 

باه ناازلترین ساطح در سیاسات  غارب در عدم استرداد گلن، هاییکایامرکشورهای اروپایی و مواضع 

امنیتای ناشای از  مشاکلات خارجی ترکیه تبدیل و حتی به تهدیدی علیه امنیت ملی ترکیه بدل گشت.

و تارس از  35جنگناده اف ی و موضع آمریکا در جهت لغو قرارداد خرید روس 400اس خرید سامانه 

 
 Alexander Dugin, Foundations of Geopolitics: The Geopolitical Future of Russia, Moscow: 

Arktogeya, 2000. 

 Dugin,2000,Ibid:138-242 
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سقوط ترکیه به اردوگاه روسیه در شرایط جوی مشابه دوران جنگ سرد بخشی از آشافتگی در رواباط 

محا  امضاا  باه ایان حاال، با .(146 :1400 ،گل محمدیشود )یمخارجی ترکیه با غرب محسوب 

ا باه ساامانه موشاکی روسایه ارمنساتان ر 2016ساال  در مسکو و آنکارا، انیم 400قرارداد خرید اس 

کناااد بالسااتیک کوتاااه بااارد اسااکندر روساای مجهاااز کاارد تااا موازناااه را در منطقااه ایجاااد 

(SEMERCİOĞLU,2021.) تمام توان خود را در دور نگه داشتن  هیروس جنگ اخیر قره باغ، در

ترکیه از میز مذاکره آتش بس به کار گرفت و آتش باس میاان ارمنساتان و آذربایجاان بادون حضاور 

کنااد یماانقااش ناااظر باار توافااق را ایفااا  صاارفاًدوغااان و بااه رهبااری پااوتین امضااا شااد و ترکیااه ار

(Jolicoeur,2020.) قطعیت و عدم اطمینان نسبت به نیات ساایر باازیگران در محایط  عدم ،نیبنابرا

 ترکیه امری بدیهی و قابل درک است.-ی به ویژه در روابط روسیهامنطقه

باورند کنار گذاشتن ترکیه از اتحاد آتلانتیکی به ویژه ناتو امری امکان بسیاری از کارشناسان براین 

که این به معنای قطع ارتباط ناتو با تنگه استراتژیک بسفر و خطر امنیت کشتیرانی کاه  چرا ناپذیر است؛

 و در نهایت احتمال پیوستن گرجستان به نااتو شودیممنجر به انزوای کامل ناوگان رومانی و بلغارستان 

و در بسایاری از میاادین  کااملاًصورت چنین اتفاقی غرب  در (.Jolicoeur,2020)برد یمرا از بین 

نیزبا آگاهی از چنین رخادادی و دانساتن موقعیات اساتراتژیک  اردوغان بازی را به روسیه باخته است.

یمتو را بی اهمیت ی امنیتی شرکایش در ناتو بی اعتنا بوده و منافع راهبردی ناهاینگرانبه  نسبت خود،

ایران در اتصال دریای سیاه به حوزه خازر و غیبات غارب در چیانش -ترکیه-ی روسیههمکار .شمارد

انجامیاده و بار تناو  بخشای رواباط خاارجی 1ی قفقاز جنوبی به ایجاد موازنه مجددامنطقهجورچین 

همچنین ثابت کرد  اخیر قره باغ جنگ (.Avdaliani,2021)است در منطقه منجر شده  مثثربازیگران 

روسیه ) گرانیبازمواجه منافع بازیگران حوزه خزر و قفقازجنوبی به طور جدایی ناپذیری با منافع همان 

 (.Avdaliani,2021) استخاورمیانه و دریای سیاه گره خورده  ( درو ترکیه

 2025ل ی روسیه و آذربایجان ممکن است تا ساهاتنش کنندیمتحلیلگران آذربایجانی پیش بینی 

نیروهای حافه صلح روسیه را وتو کند و به ترکیه  تیمأمورتمدید  تواندیمشود زمانی که باکو  دیتشد

ی هااساتیس، اتخااذ نیهمچن (.Huseynov,2021)بدهد فرصتی مضاعف برای مانور و نفوذ بیشتر 

و  ورشاو حور آنکاارا،م جادیا ی سیاه و اوکراین،ایدر ی،بیل مدیترانه، شرق ی در سوریه،امنطقهمتفاوت 

بخشی از راهبرد سیاست خارجی ترکیه در قبال مسکو از جمله موارد غیار قابال چشام  کیف به عنوان

 
 rebalancing 
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 پوشی است.

 

 نتیجه گیری

ی در منطقه قفقاز جناوبی تالا  امنطقهدر این پژوهش با بررسی روند شکل گیری نظام امنیت 

ی غربی و الگوی رواباط خاارجی ماورد هاقدرت را در کنار زدن نقش بازیگرانی چون روسیه و ترکیه

 کنکا  قرار دادیم. مورد غرب در قفقاز جنوبی، دییتأ

تمایلات ژئوپلیتیاک باازیگران امنیتای سااز در منطقاه جناوب قفقازموجاب بازگشات رقابات 

در جنوب قفقاز به بازیگری تاثیرگذار بدل گردد  خواهدیم هیترک ی بزر  به منطقه شده است.هاقدرت

ی هاواکنشبه تدریا مواضع سیاسی مدنظر رهبران خود را به معادلات منطقه تسری دهد که ناگزیر با  و

نیز در  مسکو .کندیمی مواجه می شودکه برای حفه موازنه از منافع و مواضع ارمنستان حمایت اهیروس

بالاخص حضور ی دیگر هاقدرتی مداخلهتا از  کندیمی خارج نزدیک خود تلا  هااستیسراستای 

ی قفقاز جنوبی به هر شکل ممکن جلوگیری کند و به همین جهت هرگونه تحرک امنطقهناتو در میدان 

و هادف گاذاری  هااساتیسی دولتی مستقل بلکه بخشای از هااستیسترکیه در منطقه را نه به عنوان 

 .کندیمرساندن به منافع خود فرض  بیآسراهبردی ناتو برای نفوذ و 

ی ثبات زا موجاب تغییارات امنطقهن ایده را مطرح کرد که ناتوانی غرب در ایجاد الگوی مقاله ای

ی ولا ی امنیتی منطقه و ظهور الگوهای جدیاد در ترتیباات منطقاه قفقازگردیاد،هاشیپوساختاری در 

کماکان منافع متفاوت و متضاد بازیگران و عدم قطعیت در رفتار بازیگران اسات کاه نقشای حیااتی در 

 نیتارمهمامنیات را باه  نیتاأمو  کندیمبط کشورهای منطقه و سایر بازیگران فرامنطقه ای را بازی روا

برخلاف تصور بسیاری از  نیهمچن سیاست مداران منطقه قفقاز جنوبی تبدیل کرده است. دغدغه مندی

از و تنو  سازی روابط روسیه و ترکیه در مناطق مختلاف از جملاه جناوب قفقا گستر  پژوهشگران،

تقویت نگاه چندجانبه گرایانه نسبت به معادلات پیرامونی خود و ارائه آلترناتیو به طرف غربای در  صرفاً

و بار  گارددیماجهت ترغیب و تشویق آن به دادن امتیاز بیشتر و تعدیل در برخی منافع خاود قلماداد 

ه بتوان ترکیه و روسیه را و شکاف منافع به مراتب فراتر از آن است ک هااختلافاساس این دیدگاه عمق 

نوامبر ی توافق آتش بس شکنندگ ی قفقاز جنوبی دانست.امنطقهدو بازیگردان موفق در مجموعه امنیت 

ی پراکنده میان دو کشور آذربایجان و ارمنستان در دوران پساا آتاش باس و باروز هایریدرگو  2020

 ست.گواه این واقعیت دان توانیمبرخی اختلافات ژئوپلیتیک را 
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و نقش رهبران روسیه و ترکیه از جایگاه خود در سااختار نظاام باین الملال و  برداشت همچنین،

چشم اندازی که از اهداف راهبردی یکدیگر دارند نیز در شکل گیری امنیت منطقه قفقاز جنوبی تعیاین 

اینکاه در  مااا روسیه و ترکیه دارای جهان بینی متفاوتی هساتند طبیعای اسات، نکهیا کننده خواهد بود.

 هر ی چه فهمی از اهداف و موقعیت یکدیگر دارند شایان توجه است.امنطقهشرایط نوین بین المللی و 

 شاودیمای تجدید نظر طلب و بی اعتماد نسبت به غرب و هرآنچه منتهای باه آن هاقدرتدو کشور 

خاود در محایط  یهاایگذاری فعلی و هدف هایریگچه در طول تاریخ و چه در تصمیم  اما هستند،

بی اعتمادی بین روسیه و ترکیه کاه ریشاه در  موج ،نیبنابرا همسایگی نسبت به یکدیگر بدبین هستند.

و باعث شک و تردید بی پایان در آنالیز اهداف  دهدیمتصمیم را تحت الشعا  قرار  هرگونه تاریخ دارد،

و متعاقب آن همکاری را در حالت ی امنیت را گستر  هاینگران را شکننده، صلح ،شودیمطرف مقابل 

 .دهدیمگر  و میش قرار 
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